Zpráva předsedy ČBaS za uplynulé období

V úvodu bych se rád vrátil k minulému sněmu ČBaS, který se konal dne 16. června 2001 a ve svém závěrečném usnesení uložil výkonnému výboru (VV) ČBaS dva úkoly.

1) Znovu projednat znění článku 25, hlavy V.  Přestupního řádu.

Tuto problematiku projednal VV na svém pravidelném zasedání dne 11. dubna 2002 a většinou hlasů rozhodl ponechat stávající znění tohoto článku Přestupního řádu (t.j. pravidel týkajících se hostování) beze změn.

2) Sdělit Oblastním VV stanovisko k případnému novému dělení soutěží a oblastí, vzhledem k novému správnímu rozdělení ČR.

Také v tomto bodu došel VV k závěru, že nebude nic měnit na stávajícím rozdělení. To tedy znamená, že organizace soutěží a postupy z jednotlivých oblastí (u postupových soutěží) budou i nadále děleny stejně jako v minulosti (t.j. na 8 oblastí).

Tolik tedy na úvod.

V uplynulém období se VV snažil pracovat podle schváleného plánu činnosti. Nyní bych Vás tedy rád ve stručnosti informoval o práci jednotlivých komisí od minulého sněmu.

1) TMK (Trenérsko metodická komise)

Předsedou TMK je pan Luděk Žídek. Tato komise uspořádala v červenci minulého roku speciální část školení trenérů II. a III. třídy (zúčastnilo se 13 uchazečů o II.tř. a 24 uchazečů o III.tř.) a doškolení trenérů II. třídy (3 trenéři) v Brně Jehnicích a zajistila i obecnou část školení trenérů II. třídy na FTVS v Praze v září téhož roku, které se zúčastnilo všech 13 absolventů speciální části.

Komise jmenovala pana Ondřeje Lubase jako odpovědnou osobu za seniorskou reprezentaci, jejímž hlavním cílem bylo udržení se v elitní skupině „A“ ME ve švédském Malmo. Tento cíl se ale nepodařilo splnit a družstvo skončilo na 16. sestupovém místě. Ani v soutěži jednotlivců jsme na ME nedosáhli výraznějšího úspěchu. Nejlepším výsledkem bylo 9-16. místo dvojice Brožová – Milisová. Za zmínku snad ještě stojí umístění Jana Frohlicha a Hany Procházkové na 17-32. místě ve dvouhrách.

Také na MS družstev mužů a žen (Thomas a Uber Cup) nedosáhla naše reprezentace většího úspěchu.

Právě na tyto dvě akce byla zaměřena příprava seniorské reprezentace. Základ celé přípravy spočíval na účasti našich reprezentantů na turnajích evropského okruhu (MM ČR, Slovenska, Slovinska, Chorvatska, Rakouska, Holandska, Maďarska a Portugalska) a také na některých světových turnajích (Swiss Open apod.).

V rámci TMK pracuje také KM (Komise mládeže) jejímž předsedou je pan Pavel Maňásek, který současně spolu s panem Radkem Votavou plní funkci trenérů juniorské reprezentace.

Hlavním cílem juniorské reprezentace byl postup z ME družstev „B“ (Finlandia Cup), které se konalo letos v lednu ve Slovinsku. V přípravě na tuto akci absolvovali hráči několik soustředění a také se zúčastnili několika mezinárodních mistrovství jak v kategorii dospělých (MM ČR, Slovenska a Slovinska), tak i mezinárodních mistrovství juniorů (MMJ ČR v Orlové a MMJ Slovenska v Prešově). Na samotném turnaji (Finlandia Cup) pak tato juniorská reprezentace obsadila čtvrté, tedy první nepostupové místo, což lze označit za neúspěch.

Pro juniorskou kategorii do 17-ti let bylo cílem co nejlepší umístění na ME družstev v této kategorie (Polonia Cup). V přípravě na tuto akci absolvovali hráči několik soustředění a také se zúčastnili mezinárodního turnaje v Langenfeldu a turnaje olympijských nadějí v Českém Krumlově. Na samotném turnaji (Polonia Cup) pak obsadilo naše družstvo až 9. příčku.

2) STK (Sportovně technická komise)

Tato komise, jejímž předsedou je pan Josef Scheiner, řídila v uplynulé sezóně všechny soutěže pořádané Českým badmintonovým svazem a jejich výsledky včetně hodnocení a komentářů (k dodržování především Rozpisu soutěží a Přestupního řádu) uváděla ve svých pravidelných zprávách v průběhu celé sezóny. Tyto zprávy byly jednak E-mailem rozesílány na STK nižších stupňů řízení a zároveň byly umístěny na webové stránce ČBaS. STK nyní také pracuje na zkvalitnění prezentace a služeb v oblasti žebříčků. V neposlední řadě připravila k dnešnímu dni Termínový kalendář  a Rozpis soutěží na sezónu 2002-03, které jste obdrželi při prezentaci.

3) EK (Ekonomická komise) a MK (Marketinková komise)

Do funkce předsedy ekonomické komise byl na minulém sněmu zvolen pan Karel Plánička. U této komise se zdržím jen krátce, neboť její předseda Vám podá zprávu o hospodaření ČBaS, která je samostatným bodem dnešního jednání.

Zmíním se tedy snad jen o tom, že původně plánovanou ztrátu v rozpočtu (téměř 200 000,-Kč), se podařilo díky nižším výdajům  a vyšším sponzorským příjmům změnit na zisk cca 80 000,-Kč. 

Zde bych rád poděkoval především Marketingové komisi, kterou řídí pan Zdeněk Musil a která má největší zásluhu právě na zmíněných vyšších příjmech. V průběhu roku 2001 se podařilo reklamní činností pokrýt většinu nákladů na uspořádání Helvetia Cupu v Mostě a MM ČR v Liberci.

Již uzavřené smlouvy a probíhající jednání dávají předpoklad k tomu, že i v roce

2002 bude přínos z reklamní činnosti zajímavou podporou rozpočtu ČBaS.

4) KR (Komise rozhodčích)

KR pracovala pod vedením pana Vladimíra Tomáška.Mezi hlavní činnosti této komise patří především zvyšování počtu a kvalifikace rozhodčích.Proto uspořádala v uplynulé sezóně dvě školení a doškolení pro rozhodčí II. třídy. Téměř absolutní nezájem o tyto akce ze strany uchazečů o získání či obnovení kvalifikace II.tř. rozhodčího, činnost této komise velmi negativně ovlivňuje (např. školení pořádané při MMJ v Orlové muselo být pro naprostý nezájem zrušeno a ani při druhém při MČR dospělých v Rychnově nad Kněžnou to nebylo o mnoho lepší).

K 31. 12. 2001 byla také dokončena výměna průkazů rozhodčího za licence. Smutným faktem je, že v celé ČR bylo vydáno pouze 39 licencí a z toho nejméně polovina má omezenou platnost do konce tohoto roku.

Tolik tedy k práci jednotlivých komisí. Co říci na závěr? Nebylo by správné, kdybych zde tvrdil, že jsme beze zbytku splnili vše co jsme si naplánovali. U některých cílů je to v celku pochopitelné, protože mají dlouhodobý charakter (např. SCM, tvorba internetové stránky apod.). Jsou zde však i cíle, kterých se nám nedaří dosáhnout již delší dobu. Je to hlavně oblast seniorské reprezentace a výběr vhodných lidí pro tuto práci. Mrzí mne především ta skutečnost, že je mezi námi řada těch, kteří jsou schopni tuto oblast pouze kritizovat, ale velmi málo těch, kteří by byli ochotni se v této problematice skutečně angažovat. Pevně však věřím, že i přes všechny problémy, se kterými se při naší práci setkáváme, dosáhneme svých cílů, i když se v některých případech bude jednat jen o dílčí resp. dočasná řešení.

Na samý závěr bych chtěl poděkovat všem, kdo se podíleli v uplynulém období na činnosti ČBaS a přeji Vám všem hodně iniciativy do další práce. Děkuji Vám za pozornost.

V Praze dne 15. 6. 2002






   Ivan Škácha
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